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Wie der Videobeweis wirkt: Der Kolner Sportinformatiker Daniel Memmert stellt im Rundschau-Interview Daten
aus einer noch unveroffentlichten Studie Uber den Einsatz von Video-Assistenten im Profi-FuBball vor.

3477 untersuchte Spiele* mit insgesamt

ﬁ 1251 Videoentscheidungen ﬁ

Entscheidung des Schiedsrichters:

*daven u.a. ‘
505 in Deutschland,
380 in Italien,

378 in Portugal,

61 in England,

503 in den USA und
232 in Australien
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Untersucht zwischen September 2017 und Februar 2019

Es vergeht kein Wochenende, an
dem der Videobeweis nicht fiir De-
batten sorgt. Hat er den Fufiball ge-
rechter gemacht oder diskutieren
wir nur andere Fehlentscheidun-
gen?

Der Videobeweis ist ein Erfolgsmo-
dell. Unabhidngig von den emotiona-
len Debatten, die die Spiele begleiten.
Das zeigen auch Umfragen: Es gibt nur
drei Trainer in der Bundesliga, die ihn
wieder abschaffen wollen (David
Wagner von Schalke 04, Marco Rose,
Monchengladbach, und Friedhelm
Funkel, Trainer von Fortuna Diissel-
dorf/Anm. der Red.). Wir sehen auch
bei den Spielern eine grofie Zustim-
mung, auch in anderen Ligen. Die Zahl
derer, die eher negative Aspekte se-
hen, liegt bei 20 Prozent, es geht dann
etwas hoher bei denjenigen, die Aus-
wirkungen auf die Dynamik des Spiels
sehen. Aber diese Zahlen gehen ins-
gesamt weiter zuriick. Das heifdt: Der
Videobeweis {iberzeugt mehr und
mehr.

Sie sprechen die bislang grofite Stu-
die zum Thema an. Die Daten sind
noch nicht veroffentlicht. Was zei-
gensie?

Das IFAB VAR Projekt hat 3477 Spiele
analysiert, in 20 Wettbewerben auf der
ganzen Welt, unter anderem in
Deutschland, Italien, England, aber
auch in den USA und China. Das sind
Daten, die nicht ich ermittelt habe,
sondern Werner Helsen, belgischer
Professor aus Lowen, der internatio-
nal fiihrende Wissenschaftler in der
Schiedsrichter-Forschung. Bei all die-
sen Spielen gab es 1275 Fille einer Vi-
deotiberpriifung, 396 Mal wurden die
strittigen Situationen nur im Keller
gesichtet, 879 Mal hat sich zusatzlich

Zur Person

Daniel Mem-
mert (48) hat
sich schon vor
der Einflihrung
des Videobe-
weises mit der
Technik be-
schaftigt. Der
Sportwissen-
schaftler ist Professor und Leiter
des Instituts fiir Trainingswissen-
schaften und Sportinformatik an
der Deutschen Sporthochschule
(DSHS). Er erstellt mit seinen Mit-
arbeitern umfangreiche Daten-
analysen von Ligaspielen und ar-
beitet mit der Nationalmannschaft
zusammen.

auch der Schiedsrichter auf dem Feld
die Bilder angesehen. 1251 Fille lie-
fen sich am Ende klar analysieren.
Damit sind wir schon bei der ersten
grofSen Fehleinschidtzung zum Video-
beweis.

Bei welcher?

Wie haufig er tiberhaupt zur Anwen-
dung kommt. Im statistischen Mittel
ist es nur etwas mehr als ein Fall in
drei Spielen, einer bei 2,7 Spielen um
genau zu sein. Ein Vorurteil lautet ja:
Dievielen Uberpriifungen machen den
Spielfluss kaputt und verdndern das
Spiel insgesamt. Das ist nachweisbar
nicht der Fall. Es ist eine gefiihlte
Wahrheit. Weil wir diesen Video-Ent-
scheidungen grofie Aufmerksamkeit
beimessen, sind sie uns stidrker im Be-
wusstsein. Anderes Beispiel: Sie er-
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innern sich nach einer Autofahrt mehr
an die roten Ampeln, und haben das
Gefiihl, Sie mussten stindig davor ste-
hen bleiben. Sie sind aber auch haufig
iiber griine Ampeln gefahren, nur ver-
gessen Sie die wieder. Weil die roten
Signale Dinge ins Stocken bringen,
bleiben die Situationen langer im Ge-
ddchtnis haften.

In Deutschland liegt die Quote des
Eingreifens offenbar héher. In wel-
chen Situationen kommt der Video-
assistent denn ins Spiel?

Ganz vorwiegend bei Elfmeterent-
scheidungen. Das ist fast jeder zweite
Fall, 45 Prozent.

Und wie oft lag der Schiedsrichter
richtig?

Das ist die eigentlich spannende Fra-
ge.WieoftlagderSchiedsrichterfalsch
oder wie oft wurde moglicherweise so-
gar aus einer richtigen Entscheidung
eine falsche gemacht? 1067 Entschei-
dungen der genannten Fille waren
ganz klar falsch. In 864 Fillen wurden
siekorrigiert. Mitanderen Worten: Der
Videobeweis hat das Spiel gerechter
gemacht. Nicht funktioniert hat er bei
203 Fillen, die Entscheidung wurde
betrachtet, aber nicht korrigiert.

Beispiel: Der Elfmeter im Pokal-
halbfinale Werder Bremen gegen
Bayern Miinchen im Mai. Der
Schiedsrichter hat falsch gepfiffen,
der Videoassistent hat aber den Feh-
ler bestitigt.

Richtig, sehen Sie, Sie haben sofort ein
Beispiel im Kopf, das ist die psycho-
logische Dimension. Es gibt auch noch
den bloden Fall, dass ein Schieds-
richter richtig entschieden hat und
falschkorrigiertwurde. Daskam 29 Mal

'm Zweltel gerechter
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vor. Insgesamt sind es also 232 Fehl-
entscheidungen. Aber bezogen auf die
Gesamtzahl der Spiele, also 3477,
bleibt es bei einer Fehlentscheidung
in 15 Spielen. Das ist ein toller Wert.
Und: In 1019 Fillen hat der Beweis
funktioniert.

Man konnte aber auch sagen: In je-
dem sechsten Fall des Eingreifens
hat es nicht funktioniert.

Der Videobeweis macht noch Prob-
leme, stimmt, wir konnen noch nicht
damit zufrieden sein. Aber, und das
ist meine Botschaft: Der Videobeweis
hat schon viel Fairness gebracht.

Vielleicht konnten wir mit Fehlent-
scheidungen des Schiedsrichters
frither einfach besser leben. Nach
dem Motto: Der Schiri ist auch nur
ein Mensch.

Exakt, das ist das Problem. Wir den-
ken nun, es gibt doch alle techni-
schen Moglichkeiten, da darf es kei-
nen Fehler mehr geben.

Die Psychologie spielt offenbar eine
grofSe Rolle. Beispiel: DFB-Pokalfi-
nale 2018 zwischen Frankfurt und
Miinchen. In der Nachspielzeit wird
der Miinchner Martinez offenbar
gefoult. In Echtzeit sieht es nach
klarem Elfmeter aus, der Schieds-
richter entscheidet nach der Zeit-
lupe: kein Foul. Aber erst die Zeit-
lupe vermittelte den Eindruck, der
Gefoulte konnte nachgeholfen ha-
ben - eine andere Realitit.

Das ist richtig, es kann passieren, dass
die Zeitlupe eine Spielszene ver-
falscht. Dass ein Tritt und der Fall ei-
nes Spielers nur in der Verlangsa-
mung nicht zusammenpassen. Offen-
bar ein Paradox, denn die Verlangsa-
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Bei 419
Videoentscheidungen
wurden 82 Fehlent-
scheidungen durch
VAR korrigiert.

Foto: dpa

KR-Grafik: isotype.com

==

mung soll die Dinge ja klarer werden
lassen. Die Schiedsrichter haben aber
auch die Moglichkeit, die Szene in
Echtzeit und in der Verlangsamung zu
sehen, das ist wichtig und meines Wis-
sens auch so als Empfehlung an die
Schiedsrichter rausgegangen.

Ein Schiedsrichter muss ein Spiel
auch managen. Die erste gelbe Kar-
tesitzt meistnichtsolocker.Dashort
spitestens beim Videoassistenten
auf, oder?

(zogert) Ich weifS es nicht, das ist eine
spannende Frage. Das spielt sich im
Kopf des Schiedsrichters ab, und ganz
sicher versucht ein Unparteiischer
auch unbewusst, Gerechtigkeit auf
demPlatzherzustellen. Deswegen gibt
es eher selten zwei Elfmeter fiir die
gleiche Mannschaft in einem Spiel. Ob
ein Videoschiedsrichter solche Ge-
danken auch aufnimmt, ist noch nicht
erforscht. Sie sollten eine Doktorar-
beit dariiber schreiben.

Wie lange diskutieren wir noch, ob
der Videobeweis hilfreich ist?
Schwer zusagen. Beider Uefaund beim
DFB gibt es schlaue Menschen, die den
Videobeweis immer weiter verbes-
sern. Das wird es einfacher machen.
Ichglaube,schonheutediskutierenwir
mehr iiber Regeln als iiber die Ein-
haltung derselben. Denken Sie an all
die strittigen Handspiel-Entschei-
dungen. Je klarer eine Regel ist, desto
leichter fallt die Bewertung. Es dis-
kutiert {ibrigens keiner mehr, ob ein
Ball im Tor war oder nicht. Ganz ein-
fach, weil die Torlinientechnik ein-
deutige, zweifelsfreie Ergebnisse lie-
fert.

Interview: Jens Meifert
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BROGSITTER

Geniel3en Sie kostliche Saisonspezialitaten
aus unserer neuen Frische-Kiiche!

Janct Peter

Historisches Gasthaus seit 1246
— eines der Besten —
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BROGSITTER & SANCT PETER

ROMANTIK RESTAURANT + HOTEL

DURCHGEHEND GEOFFNET!

Kreative, frische & gesunde Gerichte, z.B.:

« Feine Pilz- & Wildgerichte aus Eifeler Waldern
» Ochsenbackchen in Ahr-Spatburgunder

« Feines Salzwiesenlamm

« Leckere, tagesfrische Edelfisch-Kreationen, uvm...

RESERVIERUNG: Tel. 026 41-97 750 - FAX -97 75 25 : info@sanct-peter.de - www.sanct-peter.de

Walporzheimer Stra3e 134 « 53474 Bad Neuenahr-Ahrweiler (im Weinort Walporzheim) - kostenfreie sichere Parkplatze / E-Ladestation
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NEU!

Restaurant Brogsitter:
Kreative Kochkunst |

und Genuss auf
hochstem Niveau.
Besuchen Sie unser neues
Gourmet Restaurant:
exquisite Sternekiiche!

Restaurant Weinkirche

Restaurant Brogsitter

Wir freuen uns auf Sie!



